Viktigt EU-avgorande for fromangfalden
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En av EU:s si kallade generaladvokater vid EU-domstolen, Juliane Kokott,
kom 19 januari med ett for den odlade fromangfalden positivt besked. Hon
konstaterade i ett sa kallat forhandsavgorande att delar av EU-direktivet
2002/55/EG (att man inte far marknadsfora icke registrerade frosorter)
strider mot vissa grundlaggande EU-lagar. Forhandsavgorandet har
beteckningen "Mal C-59/11" och kan ldasas pa EUR-lex och InfoCuria, &ven om
det i skrivande stund dnnu inte ar oversatt till alla sprak. For mig som forstar
franska gar det dock att traggla sig igenom, 4ven om det hade varit lattare med
engelska.

La France Agricole har en artikel om det hela som aven beskriver bakgrunden.
Den lilla franska frofirman Kokopelli stimdes av den stora franska frofirman
Graines Baumaux for brott mot EU:s utsadesdirektiv for koksvaxter. Graines
Baumaux kravde 10000 euro i skadestdnd. Domstolen i Nancy domde 2005
Kokopelli for att de salde froer av flera hundra olika koksvaxtsorter som inte
fanns med pa EU:s sortlista.



Kokopelli 6verklagade till appellationsdomstolen i Nancy, som i sin tur
skickade fragan vidare till EU-domstolen for ett forhandsavgorande.
Appellationsdomstolens fraga till EU-domstolen var om "begransningarna i
produktion och forsaljning av froer och plantor av gamla sorter” ar i
overensstimmelse med vissa grundlaggande principer for EU.

Generaladvokaten Juliane Kokott kom nu 19 januari alltsd med beskedet att
direktivet 2002/55/EG om forsaljning av gronsaksfroer som inte finns med i
EU:s officiella sortlista "ar ogiltigt i det att det bryter mot unionens lagar" i
"proportionalitetsprincipen" och "fritt foretagande enligt artikel 16 i stadgan
om de grundlaggande rattigheterna" och "rorelsefrihet for varor enligt artikel
34 av EU-fordraget" och "principen om likabehandling enligt artikel 20 i
fordraget".

Generaladvokaten sager vidare att "forbudet mot forsaljning av otillatna
frosorter ar oproportionerligt gentemot malen i den europeiska lagstiftningen".
Enligt henne "skulle malen kunna uppnés genom mindre begransande
foreskrifter". Exempelvis skulle en mojlig vag vara att ha ett krav pa tydlig
markning for att sakerstilla information och skydd for konsumenten nar
frosorten inte uppfyller kraven for EU:s sortlista.

Kokott sager att forbudet mot forsiljning av froer som inte ar med pa sortlistan
har "vissa fordelar" och framforallt "sakerstaller en tillfredsstiallande
produktivitet inom jordbruket" och "har som mal att skydda slutkonsumenten
av matvaror fran halsoproblem" och mot "forfalskningar och lurendrejeri".
Emellertid papekar hon att forbudet har "allvarliga olagenheter" vad giller
naringsfrihet, konsumenter av jordbruksprodukter samt biologisk mangfald
inom jordbruket. Hon foreslar darfor att EU-domstolen i sitt kommande beslut
fastslar att detta forbud ar ogiltigt.

Motstandet fran frojattarna ar dock inte slut - den franska
froproducentforeningen protesterar och forsoker tolka generaladvokatens
uttalande sa gynnsamt som mojligt for sig sjalva. Franska natverket for
jordbruksfroer ser dock utslaget som en "glimt av hopp" for ovanliga frosorter.

Aven jag ser detta utslag som hoppfullt. EU och Jordbruksverket ser allts& ut
att tvingas luckra upp sina foreskrifter for froforsaljning och de sma
frofirmorna kan forhoppningsvis fa det lattare.



